THOMAS BERNS - BRUXELLES

Le droit corrompu - Commentaire d'un chapitre des Discorsi
de Machiavel

Le chapitre 37 du Livre 1 des Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio (désor-
mais Dise. [, 37) veut exposer les effets néfastes de 1a loi agraire sous les Gracques.
En dehors de ce chapitre, Machiavel cite quatre fois le nom des Gracques dans
ses ceuvres, parmi lesquelles trois sont significatives pour notre propos: Rome fut
bien ordonnée jusqu'aux Gracques', puisque des Tarquins jusqu’a ceux-ci, les
tumultes n'y entrainérent que peu d'exil et de sang”. Or, et c’est 1 la surprenante
nouveauté de la pensée de Machiavel, ce sont les discordes entre les nobles et le
peuple qui seules peuvent faire naitre les lois justes, puisque, exigées par les
événements, seules ces lois-14 seront vraiment nécessaires. Ce sont donc ces dis-
sensions qui ont fait la grandeur de Rome, grandeur référentielle pour Machiavel,
Et pourtant, ces mémes querelles, ,au temps des Gracques (. ..) furent le motif
de la ruine de la libertg™?,

Je ne souhaite pas soulever ici la question de la véracité historique de 'analyse
de Machiavel; il est de toute fagon clair que les Gracques correspondent a la fin de
la république, et quant & leur véritable responsabilité, les historiens, de leur
. épogque comme de la nitre, ne peuvent se mettre d'accord. Ce qui par conire
m'intéresse, c'est de tenter d’expliquer quel processus constitue, pour Machiavel,
la corruption d’un Etat, d'un peuple, d'une institution. Car en effet, si dans 'en-
semble du texte machiavélien, on trouve souvent exposés ce qu'est un Etat sain
{principalement & travers la Rome républicaine), ce qu'est un Etat corrompu (la
Rome de 'empire, par exemple, ou pire encore, Naples et Milan), et m&me éven-
tuellement, quoigue cela reste problématique, les possibilités de créer ou régéné-
rer un Etat (Florence), nulle part par contre, n'est expliqué pourquoi el comment
un état se corrompt. Bien entendu, dans Dise. I, 2, Machiavel expose sa théorie
- d'origine polybienne - de la corruption automatique des Etats; mais d’une part,

! Romaf...)fubene ordinata (che fu infino a* Gracchi)®, in Dell'arte della guerra, p, 307
(in N. Machiavelli, Tuite le opere, a cura di M, Martelli, Sansoni editore, Firenze, 1971),
p. 734 (in N. Machiavel, (Euvres complétes, Gallimard, Paris, 1952). Les citations de
Machiavel seront en frangais dans le texte selon une traduction personnelle trés litté-
rale; la référence & la page de ['unique mais peu recommandable traduction frangaise
de La Pléiade n'est donnée que pour la facilité du lecteur.

Lda' Tarquinii ai Gracchi, (... )i tumulti di Roma rade volte partorivano esilio e radis-
sime sangue®, Disc. [, 4, p. B2, p. 390,

* .l tempo de’ Gracehi (... ) furono cagione della rovina del vivere libero® Disce. 1, 6,

p. 84, p. 394,
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ces pages restent trop théoriques et done, fut-ce pour tenter déviter I'écueil d'une
théorie cyclique purement naturaliste de I'histoire, elles doivent encore &tre
exemplifiées et éventuellement nuancées; d’autre part, avec Disc, I, 37, nous trai-
terons de la dégénérescence de Rome, qui posséde justement une constitution
mixte, que Machiavel nomme parfaite dans Disc. I, 2 puisque, cumulant les trois
formes saines de constitution, elle permettrait de résister, 4 cette corruption auto-
matique des Etats; qui plus est, toujours dans le cas précis de la constitution par-
faite de Rome, celle-ci est le fruit de son ouverture i Ihistoire, aux dissensions
fertiles entre le Sénat et le peuple. Comment se fait-il alors que ce processus se
soit arTété et qu'un autre, de corruption, se soit entamé sous les Gracques, et ce,
pourtant, sur base de la méme dynamique que celle gui a offert 4 Rome sa gran-
deur, c’est-i-dire les dissensions? Pour le dire d’une autre maniére, qu'est-ce qui
permet & Machiavel tour 4 tour de louer Romulus (Disc, I, 9), et de hair César
(Dise. 1, 10), que s’est-il passé entre les deux?

I. La différence entre les bonnes et les mauvaises dissensions

Entrons immédiatement dans le milieu de ce Disc. I, 37, pour voir les con-
séquences qu'eurent les disputes autour de la loi agraire (puisque normalement, 4
Rome, c'est ce type de dispute sociale qui fait naitre les bonnes lois): elles
entrainérent ,tant de haine entre la Plébe et le Sénat, qu’on en vint aux armes et
au sang, hors de tout moyen et de toute tradition civile. De telle sorte que, les
magisirats publics ne pouvant plus v remédier, aucune des factions n’espérant
plus quoique ce soit d’eux, on recourut aux remédes privés et chaque parti dut
envisager de se donner un chef pour le défendre**. Ce qui mena d*abord 4 Marius
et Sylla, et ensuite 4 César et Pompée, aux guerres civiles et 4 'empire.

Il faut rapprocher ceci, ainsi que G, Sasso le propose’, du premier chapitre du
livre 11T des fstorie florentine (désormais fse. TT1, 1), ol Machiavel distingue nette-
ment les disputes de la Rome républicaine telles qu'il les a décrites au début des
Discorsi, et qui se terminent par une loi, de celles de Florence gui entrainent la
maort el 'exil de citoyens (I'exil comme le meurtre, auxquels Machiavel avait
déja fait référence dans le passage de Dise. 1, 4, cité ci-dessus, sont ces mauvais
moyens qui nous permettent de faire face 4 une urgence sans répondre i la néces-
silé qui la sous-tend; ainsi on ne remédie & rien et on empéche Uhistoire de se
faire en nous contraignant aux seules lois justes). Les dissensions _de Rome
accrurent toujours la vertu militaire, celles de Florence I'éteignirent compléte-
ment“®; & Rome elles élévent, & Florence elles nivellent. Ces différences vien-
nent de ce que, & Rome, le désir du peuple était de pouvoir prendre part au gou-

Hlanto odio intra la Plebe ed il Senato, che si venne nelle armi ed al sangue, fuori d'ogni
modo e costume civile, Talché, non potendo i publici magistrati imediarvi, né spe
rando pi aleuna delle fazioni in quegli, si ricorse ai rimedi privati, ¢ ciascuna delle parti
penso di farsi uno capo che la difendesse® Dise. 1, 37, p. 120, p. 463,

G, Sasso, N. Machiavelli - Storia del suo pe politice, Napoli, 1958, p. 374,
~quelle di Roma sempre la virth militare accrebbono, quelle di Firenze al tutto la spen-
sono™ [yt II0, 1, p. 690, p. 1066,




vernement, sans pour autant en exclure les nobles, qui eux-mémes ne devaient
donc pas le réprimer et pouvaient le satisfaire par des lois qui ne blessaient per-
sonne. A Florence par contre, le désir .injurieux et injuste® du peuple signifiant
toujours 'exclusion des nobles, entrainait sang et exil et les lois qui s’ensuivaient
ne prenaient pas en compte utilité commune, mais uniquement 'intérét du
vainuu-;:ur"'“.

Dans fst. VIL, 1, Machiavel approfondit encore cette différence entre des dis-
sensions qui sont utiles (,giovare™) et d’autres qui nuisent (,,nuocere™) en les liant
d'une part aux moyens quemploie celui qui veut gouverner, pour gagner de la
puissance et devenir une personnalité politique, ¢t d’autre part aux intentions qui
le motivent (qui justifient d’ailleurs en partie les moyens employés). Pour le pre-
mier aspect, il s'agit de faire la distinction entre les movens privés - c'est-a-dire
agir sur les particuliers en leur procurant des avantages — ce qui fait naitre des fac-
tions (.sette™), et les movens publics - actes de bravoure ou de conseil, tout ce qui
N'est pas mélé aux factions®’. Ces différences sont exemplifiées dans fsr. VIL, 2:
MEéri, qui acquit sa réputation par des movens publics, avait des amis mais pas de
partisans; Cosme de Médicis par contre, qui avait usé de movens publics et privés,
avait des amis et des partisans. Mais Néri mort et donc le danger écarté pour le
parti de Cosme, les partisans de ce dernier le laissérent tomber et méme se
retournérent contre lui; "'union d'un parti autour d*un chef est donc trop dépen-
dante du hasard de I'histoire parce que trop lide 4 des intéréts privés, plutdt qu'a
des nécessités. En effet, si on se place maintenant du point de vue plus implicite
de 'intention qui guide 'homme politique: d'un coté, c'est le seul avantage de la
faction et de celui qui la dirige, qui comple; de "autre, ce sont la nécessité et le

Lbien commun®®, L'opposition du moins est claire: des moyens et des fins d’une
part privés, d’autre part publics. Et c’est précisément cette opposition qui dif-
férencie la Rome républicaine de celle qui se profile 4 partir des Gracques et
durant les guerres civiles.

II. Les processus de génération et de corruption de la loi; I'indistinction du désir
qui les sous-tend

Maintenant que nous connaissons les termes de opposition, il convient de
comprendre autant que se peut le processus qui fait passer d’un type de dissen-
sion a I'autre, ¢’est-a-dire ce qui fait justement gu'ils ne sont pas si opposés que
cela. Bt Machiavel lui-méme appelle la question en affirmant que le cas de la loi
agraire ne lui fait pas renier ses opinions sur la fécondité des dissensions: ,.Et bien
que nous ayons montré autre part comment les inimitiés de Rome entre le sénat

HAngiurioso ¢ ingiusto® fse 100, 1, p. 6940, p. 1067,

L& quelle lepei che di poi si creavano, non a comune utiliti, ma tutte in favore del vinci
tore si ordinavano®, ibfd. Le méme raisonnement a propos de I'accumulation des pou-
voirs dans la Rome républicaine (au lieu de I'exclusion comme & Florence) avait déja
été tenu a la fin de Dise 1, 2.

Snon € con le sette mescolata”, fst. VI, 1, p. 793, p. 1288,

Shene comune”, ibid.
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pour les nobles et de ne pas étre commandé pour le peuple, mais aussi, pour
reprendre des mots qui reviennent souvent dans le corpus machiavélien, Fambi-
tion, la convoitise, la crainte, ...) et cet entracinement ne peut &tre défait: par
contre, la politique peut, et méme doit (c’est sur cela que nous allons nous pen-
cher maintenant) modeler ces humeurs, en favoriser certaines, en [reiner d’au-
tres, etc., mais cela, en quelque sorte par manque d'extériorité, sans le moindre
savoir ou remeéde pré-définis; et sans, bien sir &touffer le désir.,

Les mots ,desiderio” et ,desiderare® apparaissent quatre fois dans les pre-
miéres lignes de Disc. 1, 37: tant que le désir est ,contraint par la nécessité™"’, les
inirmitiés restent saines et se terminent par des lois justes comme la création des
tribuns. Quand ensuite, on ,commenca i combattre par ambition“'® et que ce fut
en elle que consista le désir, alors (naguit ce délabrement gu'engendra le con-
tentieux de la loi agraire et qui fut finalement la cause de la destruction de la répu-
I:s]iqua“:‘q. Le probléme est donc gue dans un cas comme dans 'autre, c'est tou-
jours le désir qui fait 'histoire, bonne ou mauvaise, que celui-ci peut mener
indifféremment ,aux inimitiés et 4 la guerre“™. Or, comme il n'existe aucune
mesure au désir mais gque cependant, selon Machiavel, I'ambition n’a de place
que quand la nécessité a cessé®! la seule possibilité d’empé&cher la premiére de

naitre semble &tre de cultiver la seconde par des lois et des institutions™. Nous en
sommes alors arrivés 4 ce point oh, pour (tenter de) dépasser Iindistinction du
désir - sans quoi cela reviendrait 4 accepter la contradiction (les désirs sont sans
doute différents, fut-ce par leurs conséquences, mais on ne peut les distinguer ni
les contréler) et 4 subir entierement ,la variation de la fortune*® - il faut sup-

poser gue la loi est capable de conserver un état de nécessité qui empéche ambi-
tion de régner; gu'elle peut veiller 4 ce gue les ,umori® ne se figent pas dans des
factions (,sette™) et & ce qu’on n'use pas de moyens privés dans 'intérét dune
seule personne, famille ou faction. Donc cette loi, dont j'ai déja dit, en reprenant
les mots de C. Lefort, gu’elle n’était pas une ,solution®, qu’elle devait rester, enra-
cinée dans le désir et le désordre qui I'ont engendrée, serait alors cela méme qui
doit ordonner ce désir. Le cercle — qui fait toute la richesse de la pensée de
Machiavel - est évident, consistant en ceci, gue ce qui semblait &tre I'unique pos-
sibilité ,stable” (par opposition 4 la guerre, la pauvreté ou méme 'exemple dun

' costretta per necessith®, Disc. 1, 37, p. 119, p. 462,
LComincid a combattere per ambizione®, ifid,
Lhacque il morbo che partori la contenzione della legge agraria, che infine fu causa
della distruzione della Republica®, ibid.
HAlle inimicizie ed alla guerra®, ibid,, p. 119, p. 461.
Lqualungue volta & tolto agli uomini il combatters per necessita, combattono per ambi-
rione®, ibid.
Ce maintien par des lois dans un état de nécessité peut évidemment paraitre bien uto-
pigue; il n’entre pas dans notre propos de discuter de la possibilité pratique et du con-
tenu de pareilles lois; qu’il me suffise donc de renvover & Dise, 111, 1, primordial pour ce
sujet, qui traite de Mexigence d un continuel retour 4 Forigine de PEtat, et & mon article
sur ce sujet, , Le retour & PMongine de 'Etat (Machiavelli, ‘Discorsi sopra la Prima Deca
di Tito Livio®, Livre ITI, Chapitre 1)%, & paraitre dans Les drchives de Philosophie.
ol variare delle fortuna®, Disc. 1, 37, p. 119, p. 461.







